Wroctaw, dnia 12 marca 2015 .

[F-AB.7840.1.58.2015.WS

DECYZJA Nr I-W-14/15

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowdnia
administracyjnego (tekst jednolity: Dz.U. z 2013 r., poz. 267, zms Dz U z 2014 5,
poz. 183), oraz na podstawie art. 36a ust. 1, w zwiazku z art. 80 ust. 1 pkt 2 i art. 82 ust. 3
pkt 5 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 r,,
poz. 1409, z pdzn. zm.), po rozpatrzeniu Wniosku Inwestora, ktérym jest Skarb Panstwa -
Minister Obrony Narodowej RP, reprezentowany osobg Komendanta 4 Wojskowego Szpitala
Klinicznego z Poliklinika, SP ZOZ we Wroctawiu, podpisanego przez Petnomocnika —
Grzegorza Rzepeckiego

zmieniam decyzje Wojewody Dolnoslaskiego
Nr I-W-11/12 z dnia 24 kwietnia 2012 r.,
(sygn.: IF-AB.7840.2222.3.2012.JT2)
zatwierdzajaca projekt budowlany i udzielajaca pozwolenia na budowe dla inwestycji pn.:

Budowa Zintegrowanego Bloku Operacyjnego, Budynku Nr 1,
obiektow pomocniczych
i zagospodarowania terenu
wraz z budowg zapasowego Zrédla energii
- inwestycja na dzialce nr 1/2, AM-12 obrgb Gaj, Jedn. Ewid. Wroclaw,

dla Inwestora, ktérym jest
Skarb Panstwa - Minister Obrony Narodowej RP,
reprezentowany osobg Komendanta

4 Wojskowego Szpitala Klinicznego z Poliklinika,
SP ZOZ we Wroctawiu, ul. Rudolfa Weigla 3,

w czesei dotyczacej zatwierdzonego projektu budowlanego, w nastgpujacy sposob:
zatwierdzam projekt budowlany zamienny i udzielam pozwolenia na budowe
w zakresie zmian dotyczacych zatwierdzonego projektu budowlanego, obejmujacych:
o_zmiany w Szpitalnym Oddziale Ratunkowym (SOR),
o_zmiany w Zintegrowanym Bloku Operacyjnym, .
o_zmiany w Budynku Nr 1,
o_zmiany w obiektach pomocniczych,
o_zmiany dotyczace zapasowego Zrodia energii
o_zmiany wybranych elementow zagospodarowania terenu,
zgodnie z projektem budowlanym zamiennym, opracowanym przez
dr inz. Grzegorza Rzepeckiego, architekta IARP, posiadajacego uprawnienia budowlane
w specjalnosci architektonicznej do projektowania bez ograniczen, nr ewidencyjny uprawnien
~ 533/Gd/81 w specjalnosci architektonicznej, wpisanego na list¢ czlonkéw Pomorskie]
Okregowej Izby Architektéw pod numerem PO-0028,
wraz z wielobranzowym zespolem projektowym, ktorego peilny skiad osobowy, numer
i zakres uprawnien oraz petnione funkcje podano w zatwierdzonym nin. decyzja projekcie
budowlanym.



Integralng cze$¢ decyzji stanowi jednotomowy projekt budowlany zamienny
zatwierdzony przez tut. Organ.

Pozostate warunki Decyzji Wojewody Dolnoslaskiego Nr I-W-11/12 z dnia 24 kwietnia
2012 r. pozostajg bez zmian.

UZASADNIENIE

Dnia 31 grudnia 2014 r. do Wojewody Dolnoslaskiego wptynal wniosek Inwestora,
ktorym jest Skarb Panstwa - Minister Obrony Narodowej RP, reprezentowany osoba
Komendanta 4 Wojskowego Szpitala Klinicznego z Poliklinika, Samodzielnego Publicznego
Zespotu Opieki Zdrowotnej we Wroclawiu, (dalej w skrécie: 4 WSKzP, SP ZOZ), ul. Rudolfa
Weigla 5, dziatajacy przez Pelnomocnika — Grzegorza Rzepeckiego sprawie w sprawie zmia-
ny ostatecznej decyzji Wojewody Dolnoslaskiego Nr I-W-11/12 z dnia 24 kwietnia 2012 r.,
dla inwestycji o nazwie wymienionej wyzej. Z wnioskiem zlozono cztery egzemplarze
projektu budowlanego.

Analizujac ztozone materialy, Wojewoda Dolnoslaski stwierdzil, ze zlozony wniosek
jest nie-kompletny pod wzgledem formalno-prawnym, tj. nie spelnia wymagan okreslonych w
obo-wiazujacych przepisach prawa i wymaga uzupetnienia.

Przywolujac zatem art. 64 § 2 Kodeksu postgpowania administracyjnego, tutejszy
Organ, pismem z dnia 14 stycznia 2015 r. wezwal Inwestora do uzupelnienia zlozonego
wniosku w terminie siedmiu dni od dnia otrzymania pisma, pod rygorem pozostawienia
wniosku bez rozpoznania, z pouczeniem, ze po wlasciwym przygotowaniu dokumentacji,
[nwestor bedzie mogt w pdzniejszym czasie ponownie ztozy¢ wniosek.

Dnia 26 stycznia 2015 r., w odpowiedzi na wezwanie, w uzupetnieniu wniosku, do tut.
Urzedu ztozono nastgpujace dokumenty formalne:

1. Oryginat pelnomocnictwa do reprezentowania Inwestora w przedmiotowej sprawie;
. Wypis z KRSu dla 4WSKzP, SP ZOZ;

3. Oryginal o$wiadczenia o prawie do dysponowania nieruchomoscia n/c budowlane;
4. Cztery (dodatkowe) egzemplarze projekt budowlanego, uzupetniajace dokumentacjg;
3 Zmieniona zostata ponadto nazwa inwestycji.

Dnia 16 lutego 2015 r. oraz 19 lutego 2015 r., Pelnomocnik Inwestora wypozyczyt
ztozona dokumentacje budowlana, liczaca 4 komplety po dwa tomy i dokonat jej scalenia.

Dnia 18 lutego 2015 r. zwrdécono cztery egzemplarze projektu budowlanego (po scaleniu -
opracowanie jednotomowe).

Zawiadomieniem z dnia 18 lutego 2015 r., Wojewoda Dolnoslaski poinformowat strony
0 wszczeciu postgpowania administracyjnego w sprawie.

Jeden egzemplarz projektu budowlanego przestano Miejskiemu Konserwatorowi
Zabytkow we Wroclawiu, przy pismie Wojewody Dolnoslaskiego z dnia 18 lutego 2015 r.

Miejski Konserwator Zabytkéw we Wroctawiu, Postanowieniem nr 82/2015, wydanym
dnia 25 lutego 2015 r., uzgodnil w trybie art. 39 ust. 3 ustawy Prawo budowlane — udo-
stepniony projekt budowlany, stwierdzajac, ze objgty opinig zespét budowlany 4 WSKzP, SP
Z0Z we Wroctawiu, ujety jest w Gminnej Ewidencji Zabytkéw, prowadzonej na podstawie
Zarzadzenia Prezydenta Wroctawia z dnia 24 listopada 2014 r., a zaplanowane prace nie naru-
sza zasad ochrony i opieki nad zabytkami.

(3]



(Przytoczony Wyzej przepis Prawa budowlanego stanowi, ze wzgledem ob‘ickt(?w b.udovv:-.
lanych oraz obszaréw nie wpisanych do rejestru zabytkéw, a ujgtych w gminne emdepcy
zabytkéw, pozwolenie na budowe lub rozbiorke obiektu budowlanego wydaje wiasciwy
organ w uzgodnieniu z wojewodzkim konserwatorem zabytkow, co W sposob opisany wyzej
zrealizowane zostalo w niniejszym postgpowaniu.)

Zgodnie z art. 36a ust. 3 Prawa budowlanego, W postgpowaniu w sprawie zmiany
decyzji o pozwoleniu na budowg, przepisy art. 32 - 35 ustawy - Prawo budowlane stosuje sig
odpowiednio do zakresu tej zmiany.

Analizujac dokumentacje stwierdzono, ze przediozony z wnioskiem Inwestora projekt
budowlany zamienny prezentuje inne niz zatwierdzone wezesniej rozwiazania techniczne,
co oznacza istotne odstapienie od projektu, a zatem W rozpatrywanym przypadku zachodzi
koniecznosc uzyskania decyzji o zmianie pozwolenia na budowg.

W mysl art. 35 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane, przed wydaniem decyzji o pozwo-
leniu na budowe, odrebnej decyzji o zatwierdzeniu projektu budowlanego, lub zmieniajacej
pozwolenie na budowe wiasciwy organ sprawdza:

1) zgodno$¢ projektu budowlanego z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania prze-
strzennego albo decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu w przypadku
braku miejscowego planu, a takze wymaganiami ochrony srodowiska, w szczegdlnosci
okre$lonymi w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, o ktorej mowa w art. 71
ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 1. 0 udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczerstwa w ochronie érodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko (tekst jednolity Dz. U. 22013 r., poz. 1235, z pézn. zm.);

2) zgodno$¢ projektu zagospodarowania dziatki lub terenu z przepisami, w tym techniczno —
budowlanymi;

3) kompletnos¢ projektu budowlanego i posiadanie wymaganych opinii, uzgodnien, pozwolen
i sprawdzen oraz informacji dotyczacej bezpieczenstwa i ochrony zdrowia, o ktérej mowa
w art. 20 ust. 1 pkt 1b omawianej ustawy, a takze zaswiadczenia o wpisie na listg
cztonkow wiasciwej izby samorzadu zawodowego;

4) wykonanie — w przypadku obowiazku sprawdzenia projektu, o ktérym mowa w art. 20
ust. 2 ustawy — Prawo budowlane, takze sprawdzenie projektu — przez osobe posiadajaca
wymagane uprawnienia budowlane i legitymujaca si¢ aktualnym na dzien opracowania
projektu — lub jego sprawdzenia _za$wiadczeniem o wpisie na listg czlonkow wiasciwe)

Teren przedmiotowej inwestycji nie posiada obowiazujacego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego. Zgodnie z art. 50 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2012 r., poz. 647, z pézn. zm.),
inwestycja celu publicznego jest lokalizowana na podstawie planu miejscowego, a W przy-
padku jego braku - w drodze decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego.

Na potrzeby przedmiotowe] inwestycji Wojewoda Dolnoslaski wydal decyzjg o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego Nr [-P-46/11 z dnia 17 czerwca 2011 .

Wydana Decyzja jest ostateczna. Inwestycja w ksztalcie okreslonym projektem zamiennym
nie narusza postanowien wydanej decyzji lokalizacyjnej.

Rozpatrywane zamierzenie, biorac pod uwagg przepisy Rozporzadzenia Rady Mini-
stréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczqco oddziatywac
na Srodowisko (Dz.U. Nr213, poz. 1397, zm.: Dz. U. z 2013 r., poz. 817) nie stanowi
zagrozenia dla srodowiska - nie zalicza si¢ do przedsigwzigé mogacych znaczgco
oddzialywaé na srodowisko.

)



Tutejszy Organ stwierdzil kompletnos¢ projektu budowlanego zamiennego, wobec
obowiazku wynikajacego z art. 35 ust. 1 pkt 3 ustawy — Prawo budowlane. Zlozony projekt
zamienny uzyskal pozytywne opinie rzeczoznawcow d/s p.pozarowych. bhp i sanitarno-
epidemiologicznych.

Odnoszac si¢ do art. 35 ust. 1 pkt 2 ustawy - Prawo budowlane. zgodnie z o$wiad-
czeniem projektantow i sprawdzajacych. stwierdzono zgodnos¢ projektu budowlanego
zamiennego z przepisami techniczno-budowlanymi.

Projekt budowlany zamienny zostal opracowany i sprawdzony przez osoby posiadajace
wymagane uprawnienia budowlane i legitymujace si¢ aktualnymi na dzien opracowania
projektu i jego sprawdzenia zaswiadczeniami o wpisie na liste czlonkow whasciwej izby
samorzadu zawodowego.

Whniosek Inwestora wraz z zamiennym projektem budowlanym spetnia warunki okres-
lone w art. 32 ust. | 1 ust. 4, art. 33 ust. 2 oraz art. 34 ust. 3 ustawy - Prawo budowlane. niez-
bedne do wydania wnioskowanej decyzji.

Wobec stwierdzonvch faktéw, zgodnie z art. 35 ust. 4, w zwiazku z art. 36a ust. 3
ustawy - Prawo budowlane, orzekam jak na wstepie.

Od decyzji przystuguje odwotanie do Glownego Inspektora Nadzoru Budowlanego
w Warszawie za posrednictwem Organu,wydgmgg decyzje w terminie 14 dni od dnia jej
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